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 החלטה

  1 

 2לאב להלי$ אצלו את בנ� הקטי$ של הצדדי�, אחת  השאלה העומדת על הפרק הינה הא� לאפשר

 3  לשבועיי�, בערב יו� שבת עת הקטי$ שוהה במחיצתו.

  4 

 5  העובדות:

  6 

 7(להל�:  12/2011..., יליד כנגד הא� בעניינו של הב� המשות�בפני תביעה שהגיש האב  .1

 8). בקצירת האומר, טע� האב בכתב תביעתו כי הא� מונעת ממנו קשר "הילד"/  "הקטי$"

 9ותקי� ע� הקטי�, כי קשר רצי� ותקי� בינו לבי� הקטי� יהיה לטובתו של הקטי� וכפועל  רצי�

 10 . , לרבות להסדרי לינה במקו� מגוריויוצא, עתר לכל אלו

 11 

 12הלכה למעשה, וכפי שיובא בהרחבה להל�, הסוגיה שעל הפרק הינה הא� לאפשר לאב להלי�  .2

 13סברתי בדיו�, וביתר שאת לאחר את הילד אצלו, אחת לשבועיי�, ללילה בודד א� לאו. 

 14שר לאב ולילד לחזק את הקשר ביניה� ג� על ידי לינה, אחת היחשפות לתסקיר, כי יש לאפ

 15לשבועיי�. עוד כפי שיובא ויתואר להל�, בעוד הא� מסרה הסכמתה, היא החליטה מאוחר 

 16 יותר, באמצעות ב"כ, לסגת מאותה הסכמה משל איש מבי� הנוכחי�, לרבות בית המשפט,

 17 לא נכח בדיו� ולא נחש� לסיטואציה באופ� בלתי אמצעי.

 18 

 19בתסקיר תיאור מפורט של המצב הוגש תסקיר בעניינ� של הצדדי�.  31.12.13ביו�  .3

 20"שכל צעד של פשרה יתפרש המשפחתי, תו
 מת� ביטוי לחשש� ההדדי של ההורי� 

 21ויותר תובעניות כחולשה וכי במקו� הרגעה במצב, ייווצרו דרישות וטענות יותר גבוהות 

 22באשר לשאלת הלינה, מוצאי� אנו בתסקיר  , פסקה ראשונה).6(עמ'  מאלו שהיו קוד�"

 23 התייחסות זו (הדגשות במקור):

  24 
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 1"התרשמנו כי אין שום מניעה ללינת הילד בבית האב וההיפך הוא. הלינה בבית 

 2רת האב עשויה לתרום לחיזוק והעמקת הקשר שבין האב לבנו, זמן איכות נוסף, צבי

 3חוויות של אינטימיות וקרבה. התרשמנו כי לאב רצון אמיתי וחיובי להעמקת הקשר 

 4  ".זההרצון העם בנו והבקשה לשינה אצלו היא ביטוי של 

 5 

 6 מ� הטעמי� הבאי�: חר� האמור לעיל, כותבות התסקיר אינ� ממליצות על לינה בשלב זה,  .4

  7 

 8בצורה כל כ
 "הא� מתקשה מאוד לסמו
 על האב ומתנגדת  *  הטע� הראשו$  .א

 9נחרצת ללינה של הילד בבית האב, כ
 שאנו חוששי� שהיא לא תצליח בשלב זה 

 10 ."להעביר לילד את המסר שבטוח ללו� בבית האב, במידה ויכפו זאת עליה

  11 

 12 לנו ע� הקטי� ועמו בלבד ובטח שלא ע� אמו או ע� אביו.ע� כל הכבוד, עניי� 

 13ר בלבלו בי� טובתו של הקטי� לבי� , ובצער, עלי לקבוע כי עורכות התסקינושא זהב

 14רצונותיה של אימו ומשאלות ליבה. טובתו של הקטי� הינו עקרו� אשר מפניו ייסוגו 

 15כל יתר השיקולי�, יהיו אשר יהיו. לא טובתה של הא� ולא טובתו של האב הינ� 

 16מעניינו של בית המשפט, אלא טובתו של הקטי�, ומשנקבע כי טובתו של הקטי� ללו� 

 17ו, כמצוטט לעיל, אי� ולא היה כל מקו� לית� ביטוי לפחדיה או לחששותיה אצל אבי

 18התועלת שתצמח משקל העולה על  �לית� לההיה כל מקו� של הא�, ולמצער, לא 

 19  גשיו ע� האב. פלקטי� ממ

  20 

 21עוד עלי להוסי� כי א� וככל שהא� מתקשה לסמו
 על האב, שלא בעטית האב, מ� 

 22הראוי שהא� תעשה לשיפור מצבה זה ואול� לא על חשבו� הקשר שבי� האב לבי� 

 23לא אמורי�  – כני� כלל ועיקר �אינאשר  –הילד. בעיותיה של הא�, חששותיה 

 24יתי כי עורכות התסקיר כל הכבוד, לא ציפ �לפגו� בקשר שבי� האב לבי� הילד, וע

 25  תיתנה לכ
 משקל כה משמעותי.

  26 

 
 27עורכות התסקיר הגיעו לכלל מסקנה כי ראוי וטוב לילד ללו� בבית האב. לש� כ

 28הוריתי על הזמנת תסקיר ולש� כ
 ביקשתי את דעת� המלומדת. זו השאלה וזו 

 29"לא תצליח הא� בשלב זה להעביר לילד את התשובה וא� חר� האמור לעיל, 

 30, הרי שהבעיה תימצא אצל הא� ובטח שלא אצל שבטוח ללו$ בבית האב..."המסר 

 31  האב, על כל המשמעויות הנלוות לכ
 במסגרת ההלי
 שבפני.

  32 

 33  משכ', אני דוחה מכל וכל את הטע� ואת הנימוק מדוע לא להתיר לינה אצל האב.

   34 
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 1חודשי� נחת� הסכ� הורות בו ההורי� מגיעי�  8 *לפני שנה ו" *  שניהטע� ה  .ב

 2להסכמות לגבי המשמורת והסדרי ראיה. מאז חתימת ההסכ� לא חל כל שינו 

 3. הא� מביעה רצו� להיצמד לכל סעיפי מהותי במצב הילד, המחייב שינוי ההסכ�

 4ההסכ� ולא מוכנה לשו� שינוי בהסכ� בכלל ושינוי בעניי� המשמורת והסדרי 

 5  .", בפרט3הראיה שיכללו לינה בבית האב לפני גיל 

  6 

 7כל הכבוד, עורכות התסקיר נטלו לעצמ� סמכויות של בית משפט,  שוב, וע�

 8המוסמ
 לקבוע בענייני� שבמשפט. א� וככל שההסכ� בי� ההורי� בעניי� לינת 

 9הקטי� אצל האב בעל תוק� מחייב כלפי הקטי� א� לאו, הינו עניי� שבמשפט ולא 

 10י ראיה אמת הדבר כי בשעת אישור ההסכ� נקבעו הסדרעניי� לעורכות התסקיר. 

 11, אול� אי� שני� 3עד הגיעו לגיל אחרי�, אשר אינ� כוללי� לינת הקטי� אצל האב 

 12מדובר בהשתק עילה, כ
 שבית המשפט יחויב לקיי� אחר הסכ� ההורי� בעניי� 

 13זה. מושכלות ראשוני� כי שאלת משמורתו של קטי� ושאלת הסדרי ראיה בי� הוריו 

 14הורה לפנות לבית המשפט בעתירה למת� לבינו לעול� אינ� חלוטות, ובכל עת רשאי 

 15השיקול הבלעדי המנחה את  סעדי�, אשר יהלמו את טובתו של הקטי� לאותה עת.

 16אינו כבול  ת המשפטביהמ"ש בענייני משמורת ילדי� הינו עקרו� "טובת הקטי�". בי

 17בהחלטות קודמות בעניי� המשמורת וא� לא בהחלטה שאישרה את הסכמת 

 18טובת הקטי� מחייבת שינוי ההחלטה ל אימת שמתברר כי כהצדדי� לגבי משמורת, 

 19ע"מ השווה: ( , לא כל שכ�, בעניי� לינה אחת לשבועיי� אצל האבבעניי� משמורתו

 20 ).28/3/07, , ו' א' נ' ו' (ז) מ'384/06

  21 

 22לפיכ', הריני לקבוע כי אי$ בהסכ� דבר וחצי דבר המונע מבית המשפט לעשות 

 23  לילד לינה אצל האב, בנסיבות שתוארו לעיל.לטובת הילד, ובכלל זה לאשר 

  24 

 25"...במצב היחסי� הנוכחי בי� ההורי� ולאור התנגדות חריפה  – הטע� השלישי  .ג

 26מצד הא�, שינוי תנאי ההסכ� הנוכחי בעקבות הרצו� של האב, עלול להסלי� את 

 27הקונפליקט בי� ההורי� לדרגות גבוהות יותר וכתוצאה מכ
 לערער את מצבו 

 28 .הילד"הרגשי של 

  29 

 30אי� כל אפשרות ג� כא�, ובכל הכבוד, הנימוקי� אינ� מקובלי� עלי כלל ועיקר. 

 31לקרוא את האמור לעיל זולת לכ
 כי עורכות התסקיר בחרו, א� א� לא התכוונו 

 ,
 32וניכר כי שיקול זה  לאיומיה של הא� להסלמת הקונפליקטלית� משקל יתר לכ

 33  גבר על יתר השיקולי�, התומכי� בלינת הילד אצל האב.  )"שקט תעשייתי"(

  34 

 35  לפיכ', אני מוצא כי אי$ בטע� זה כדי לגבור על יתר הטעמי� התומכי� בלינה. 
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 1תרו� תלנוכח כל האמור לעיל, אני מוצא כי לינת הקטי� אצל האב, תיטיב ע� הקטי�,  .5

 2  .גשות ע� קו תחתיבאותיות מודולביסוס הקשר שלו ע� האב, בדיוק כפי שנכתב בתסקיר 

  3 

 4  :6.1.14הדיו$ מיו� 

  5 

 6עלי לומר ללא כחל בפני דיו� בעניי� התסקיר וסוגיית הלינה אצל האב.  �התקיי 6.1.14ביו�  .6

 7וסרק, כי התרשמותי הבלתי אמצעית מהא� הייתה כי זו מבקשת לנכס לעצמה את הילד, 

 8דבר וחצי דבר ע� טובת הילד, א� כי ע�  ווכי סירובה לאפשר לילד ללו$ אצל האב אי$ ל

 9 רצונה הבלתי מתפשר של הא� לקבוע, היא ולא אחר, מה יעשה בעניינו.

   10 

 11התרשמתי כי הא� חוששת מתביעתו של האב. היא חוששת פ� יוחלט על הרחבת המשמורת  .7

 12ולא את הילד, כמי שהיה מצופה ממנה.  ה במרכזמומת� לינות נוספות. הא� שמה עצ

 13במהל
 הדיו�, כל אימת שהאב ביקש לומר דבר מה, היסתה אותו הא� ופשוטו כמשמעו, 

 14לאפשר לזה לומר את דבריו. בשלב מסוי�, לא נותרה לי כל ברירה והכתבתי  הסירב

 15 לפרוטוקול:

  16 

 17ברי� : כבר חדלתי לספור את מס' הפעמי� בה$ הנתבעת נכנסת לד"הערת ביהמ"ש

 18ומפריעה לתובע לומר את שעל ליבו. פע� אחר פע� ביקשתי את הנתבעת לבל תפריע, 

 19פע� אחר פע� היא הבטיחה שזאת הפע� האחרונה ופע� אחר פע� היא שבה 

 20להפריע. ביהמ"ש מודיע בזאת כי היה ותירש� הפרעה נוספת, הדיו$ יפסק והחלטה 

 21  ). 6*2שורות, 6 (עמ' תינת$ עפ"י החומר שבתיק ביהמ"ש".

  22 

 23"אני מוכ$ עת אמר: וגישה פרקטית, בגרות חר� בקשתו להרחבת הסדרי הלינה, הוכיח האב  .8

 24שבשלב ראשו$ הילד יש$ אצלי פע� בשבועיי�, בסו( השבוע. אני רוצה שיהיה לא� קל 

 25 . )10*9(ש�, שורות  "בנושא הזה....

 26 

 27למשמורת, הא� א� וככל שהאב היה מוותר כעת על תביעה "במהל
 הדיו�, הא� נשאלה:  .9

 28את אשר אירע מיד לאחר מכ�, ". היית� מסכימי� ללינה אחת לשבועיי� בביתו של האב?

 29הנהנה הא� אי� אלא לתאר כפארסה שלא כיבדה איש מהנוכחי�. למשמע השאלה, 

 30אני משיב  "לא. :מיהר להשיב בשמה אשר הבי� את משמעות תשובתה ואילו ב"כ בראשה

 31"לא הבנתי שניי� סוד, וכמעשה פלאי�, הודיעה הא�: מיד לאחר מכ�, המתיקו ה ."שלא

 32  .)23*13, שורות 7(עמ'  נכו$"

  33 

  34 
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 1וא� הודעתי כי אפסוק  מאחר הצדדי� לא הגיעו להסדר, הודעתי כי את� החלטתי בעניי� .10

 2 .הוצאות בהתא� לתוצאה

  3 

 4 הודעת הא� על הסכמתה ללינת הקטי$ אצל האב:

 5 

 6לפיה  ובקשה"הודעה " –בעצמה ובכתב יד  –בטר� ניגשתי לכתוב החלטתי, הגישה הא�  .11

 7בועיי� והמש
 בחינת ללינת הילד אצל האב אחת לשהיא מסכימה להצעת בית המשפט 

 8(זו הייתה הצעתי, אשר חזרתי עליה במהל
 הדיו� יותר מפע� אחת וכל  הנושא על ידי פק"ס

 9אשר נכתבה חשוב לציי� כי בהודעה זו, . מי שיטע� אחרת, יעשה זאת על אחריותו בלבד)

 10"..אני עושה זו על דעת עצמי ולא : (כ
 במקור) , נכתב בי� היתרבכתב ידה של המשיבה

 11 ."[הא�]"עו"ד סביר מאשר חתימת , ובשול השמאלי של הד� נכתב: מהעו"ד שלי"

 12 

 13לפיכ
, ניתנה על ידי החלטה לפיה יתקיימו הסדרי ראיה בי� האב לבי� הקטי�, הכוללי�  .12

 14ב שבת. כמו כ�, הוזמ� תסקיר משלי� ונקבע דיו� נוס� ליו� לינה אחת לשבועיי� בער

10.4.14 . 15 

  16 

 17  :9.1.14הבקשה מיו� 

 18 

 19חר� האמור לעיל, וא� לא היה די בפארסה שהתקיימה באולמי ותוארה לעיל, שלושה ימי�  .13

 20בקשה שזו כותרתה: מצאה לנכו� המשיבה להגיש, באמצעות ב"כ,  9.1.14לאחר מכ�, ביו� 

 21. במסגרת בקשה זו, נטע� מ� "9ומספר  7להחלטה בבקשה מספר  "בקשה ובקשת הבהרה

 22היקב ומ� הגור�, מדוע אי� לאפשר לינת הקטי� אצל האב, ובהתייחס להודעת הא�, 

 23"כתוצאה מרצ( האירועי� המצער, הגישה המבקשת שחלקי� ממנה צוטטו לעיל, נרש�: 

 24ל הקטי$, בו היא בקשה על דעת עצמה לכבוד בית המשפט מתו' פחד על לחמו וכספו ש

 25 5(סעי� מבקשת קבלת תסקיר משלי� על מנת לבחו$ את הצעתו של בית המשפט...." 

 26  לבקשה).

 27 

 28וא� וככל שסבור מי שסבור כי אי� לה יכולות לקחת  הגישה המבקשתובכ�; את הבקשה  .14

 29חלטות בעניי� לינה הקטי� אחת לשבועיי� מבלי שהחלטות אלו תיבחנה על ידי ה

 30ו, ייתכ� והדבר יכול ללמד על שאר יכולותיה ההוריות, ולא אוסי�. "אפוטרופוס" כלשה

 ,
 31את חתימתה של המשיבה על גבי אותה בקשה אישר, לא אחד מאשר ב"כ של מעבר לכ

 32 .9.1.14, אשר הגיש בשמה את הבקשה  מיו� המשיבה

 33 
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 1"איומי�" מרומזי� יותר  9.1.14פע� נוספת, מוצאי� אנו בבקשתה של הא� מיו�  .15

 2ומרומזי� פחות, על שעלול לקרות א� וככל שלינת הילד אצל אביו תאושר. המשיבה מעלה 

 3על נס את קביעתה של פק"ס כי לינה עלולה לגרו� להסלמה, תו
 שהיא מתעלמת כליל 

 4מהעובדה כי שאלת ההסלמה נעוצה א
 ורק במעשיה של הא�, הא ותו לא! אי� בפני בית 

 5כי האב יביא להסלמה א� וככל שהילד ילו� אצלו  המשפט כל ראיה, ולו זיק של ראיה,

 6י בית המשפט ראיה ברורה ומוצקה, שלא נית� להתעל� מקיומה, שא� וככל ואול� יש בפנ

 7שאורה על לינה, ותיווצר הסלמה, הרי שיש לתלות את האש� באי מסוגלותה או באי 

 8 לינה זו. ע� להסכי�  של הא�נכונותה או באי הסכמתה 

 9 

 10תגובת הצד שכנגד, אשר דחה אותה מכל וכל, תו
 שהוא טוע� כנגד הבקשה הועברה ל .16

 11 התנהלותה הבעייתית של הא�, על המניפולטיביות בה היא נוקטת וכו'.

 12 

 13לאחר שקילה ובחינה של הסוגיה שעמדה לפתחי, אני בדעה ברורה ומוצקה כי יהיה זה  .17

 14ה מוגשת יתוכי בקשה הא�, טוב היה לה שלא הי לטובתו של הילד ללו� אצל האב

 15 .משהוגשה

 16 

 17של ילד קט� האוהב את אביו, אשר אוהבו  ,אחת לשבועיי� ,כיצד לינה ;סהדי במרומי�

 18יכולה להזיק לילד וכיצד זה שאימו של הילד, לא משכילה להבי� כי סירובה לאפשר את 

 19  הקשר התקי� בי� האב לבי� הילד, יפגע בראש ובראשונה בילד עצמו.

  20 

 21מגוריו של האב, ע� הנפשות המתגוררות עמו (הוריו) ועל הא� טענה מפה ומש� על מקו� 

 22היותו של המקו�, בלתי ראוי ללינת הקטי�. טענותיה אלו של הא� נבדקו על ידי עורכות 

 23ה בדירת האב רהתסקיר ולא נמצא בה� דבר. למרות זאת, וחר� העובדה כי הא� לא ביק

 24ומה מתרחש בה והכל מבלי  מצב הדירה, על מי למזה תקופה ארוכה, היא "יודעת" לספר ע

 25  לתת לאמור בתסקיר לשנות דעתה זו. 

 26 

 27זוהי זכותו הטבעית של כל ילד לחוות לשיטתי,  * אצל הוריה� , ככלל,באשר ללינת ילדי� .18

 28הורות טובה ומעשירה ע� שני הוריו, ובכלל זה יש לאפשר לילד להיות בקשר ג� בביתו של 

 29הגבלות על מי מההורי�, אלא א� כ� מובאת אב. ברירת המחדל הינה לאפשר הורות נטולת 

 30ראיה כי פעילות כלשהי אינה לטובת הילדי�. הגישה לפיה הורה יאל2 להמציא "תעודת 

 31יושר" בכדי לזכות בלינת ילדיו אצלו, מ� הראוי שתיעקר מהשיח ההורי. כל ילד, באשר הוא 

 32 .ילד, זכאי ללו� ולשהות ע� שני הוריו ולהיות חלק מחוויה מעשירה זו

  33 
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 1*12676דברי� אלו נכתבו על ידי ה� בעתירות של א� לקיו� הסדרי ראיה (השווה: תמ"ש 

 2*55701, פורס� במאגרי�) וה� בעתירות של אב לקיו� הסדרי ראיה (השווה: תמ"ש 12*12

 3 , פורס� במאגרי�).12*05

 4 

 5ע� אוסי� ואומר כי לכל ילד, שלו אב וא�, זכות להיות בקשר טוב ומיטיב ה� ע� האב וה�  .19

 6הא�. עסקינ� בזכותו של הילד, זכות שנית� להגבילה א
 ורק מנימוקי� של טובת הילד 

 7ומחשש לפגיעה בטובת הילד. בכל אות� מקרי� בה� אי� חשש לפגיעה בטובת הילד, על 

 8בית המשפט לעשות כל שביכולתו על מנת להבטיח כי זכויותיו של הילד לקשר ע� שני הוריו 

 9במקרה דנ�, הא� מאיימת בהסלמת המצב, היא מודיעה כי  .תישמרנה ותיושמנה בקפידה

 10היה והילד ילו� אצל האב, יגרו� הדבר לקונפליקט בינה לבי� האב, וכפועל יוצא הילד יינזק. 

 11בעניי� זה טוב יעשו ההורי� בא� ישימו לנגד עיניה� כי היה ואתרש� בעתיד כי מי 

 12, מונע או מסכל הסדרי ראיה מההורי� אינו מכבד את הורותו של ההורה השני, מסית

 13תקיני� בי� הילד לבי� ההורה השני, הרי שיינת� לכ
 משקל רב בשאלת המשמורת ובסוגיית 

 14 יכולותיו ההוריות של כל אחד מהצדדי�.

 15 

 16ההלכה הפסוקה הכירה בכ
, ששמירה על קשר רצו� ומשמעותי של הילדי� ע� ההורה הלא  .20

 17הולמת את האינטרסי� שלו. וכ
 בבג"2 משמור� עולה בקנה אחד ע� טובתו של הילד ו

 18"כשההורי� חיי� בנפרד והילד : 1709, פ"ד יז לורינ/ נ' יושב ראש ההוצאה לפועל 40/63

 19שיבקר  –בהעדר נסיבות מיוחדות המחייבות אחרת  –נמצא ברשות אחד מה�, טובתו היא 

 20 ).1707(ש�, עמ'  ויבלה בבית ההורה האחר לעתי� מזומנות"

  21 

 22"הסדרי מחייה של ילדי� לאחר פרידה וגירושי$: תובנות מוטי חיימי, במאמרו של ד"ר  .21

 23 , (פורס� באתר פסקדי�), מביא המחבר מסקנות ממחקרי�, לאמור כי:ממחקרי� חדשי�"

 24"בקרב משפחות שחוו פרידה וגירושי$ ללא היסטוריה של אלימות, לילדי� 

 25הייתה הסתגלות  
שני�, שלנו לילה אחד או יותר אצל אביה�  4
6בגילאי 

 26פסיכולוגית וחברתית טובה יותר בהשוואה לילדי� שלא זכו ללינות אצל 

 27 האבות. 

 28כולוגית על א( שלא היה קשר בי$ לינות בבית האב לבי$ ההסתגלות הפסי 

 29שני�, ההורי� דיווחו על פחות בעיות חברתיות  0
3בקרב הקבוצה של גילאי 

 30ובעיות קשב בקרב ילדי� למשפחות בה$ היו לינות לילה, בהשוואה 

 31לוח  –למשפחות שבה$ לא היו לינות לילה. בקרב הילדי� הצעירי� הללו 

 32 זמני� עקבי היה פרדיקטור חשוב בהסתגלות טובה של הילדי�." 
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 1(פורס� בנבו), הובאה סקירה רחבה על  פלוני (קטי$) נ' פלוני 87471/00ש (ת"א) בתמ" .22

 2חשיבות דמותו של האב בחיי ילדיו, תו
 מת� דוגמאות לשלל אירועי� בחייו של קטי�, 

 3מילדותו ועד לבגרותו. מסקנות המחקרי� שהובאו בפסק הדי� הינ� חד משמעיות וה� 

 4  � האב לבי� ילדיו, לאמור:תומכות בקיומו של קשר תקי� ורצי� בי

 5 

 6 –משכילי� אותנו אות� מחקרי�  –הקטי$ 
 "השפעת דמות האב על חיי

 7משמעות היא. מדובר בהשפעה רחבה, שזרועותיה חובקות תחומי� 
רבת

 8חייו 
שוני� ומגווני�, מתמתחות ומגיעות מרגע הולדתו של הצאצא עד קצה

 9לעול�. המחקרי� בה�  ואפילו נוגעות בעתיד ילדיו, יוצאי חלציו שטר� באו

 10מדובר ובה� עוד נדו$ הרבו לבחו$ את ההשפעה שיש לדמות האב על חיי 

 11  ).866(ש�, עמ'  הזכרי� במשפחה דווקא..."

23. :
 12  ובהמש

   13 

 14היתר, את הנושא של ילדי� שגדלו בעקבות גירושי הוריה� 
"פארל בח$, בי$

 15רק ע� הורה אחד, ואת ההשפעה שהייתה לעובדה זו ולטיב הקשר ע� 

 16משמור$ (האב) על הילדי�. לטענתו, ככל שהאב מעורב יותר 
 ההורה הלא

 17אמו$ 
 הקטי$, כ' הילד נפתח בקלות רבה יותר לסביבה, יוצר קשרי
בחיי

 18אנשי� חדשי� לחייו. לעומת זאת ילדי� אשר אי$ דמות אב בחייה� ומכניס 

 19עשויי� לפתח סימפטומי� שוני� המעידי� על קשיי� נפשיי�, כגמגו�, 

 20יתר כלפי מבוגרי� ועוד. מדובר בבעיות 
לילה, עוינות
הרטבה, סיוטי

 21פסיכולוגיות שלובשות ופושטות צורות שונות ומשונות, אבל בסיס$ אחד." 

 22   ).869(ש�, עמ' 

 23 לאחר כל זאת, המסקנה המתבקשת הינה, כדלהל�:  .24

 24הקטי$, 
קיומה של דמות אב בחיי
"עולה מהמפורט לעיל כי קיומה או אי 

 25קפיצה" לחיי� עצמ�, מיו� 
מיו� היוולדו, עשוי להוות עבור הקטי$ "קרש

 26לידתו ועד היותו הוא בעצמו הורה. קיומה של דמות האב עשוי להוות תומ' 

 27  קיומה עלול להוביל את הקטי$ אל פי תהו� ופחת."
 כש� שאי ומג$, בדיוק

 28) "האמנה" –(להל�  )221עמ'  31כר'  1038(כתבי אמנה  1989האמנה בדבר זכויות הילד א�  .25

 29מכירה בחשיבות הקשר של ילד ע� שני הוריו. האמנה, המסמ
 הבינלאומי המקי� והחשוב 

 30משפטי מרכזי לעיגו� זכויותיה� של  ביותר בתחו� זכויות הילדי� עד היו�, שמהווה מקור

 31את זכותו של הילד  9*7ילדי� ולעיגו� חבות ההורי� והמדינה למימוש�, קובעת בסעיפי� 
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 1להכיר את הוריו, להיות מטופל על יד�, לשמור על זהותו על קשרי משפחתו ולהיות בקשר 

 2 ע� שתי הדמויות ההוריות שלו.

 3 

 4 לאמנה כי:  18בהמש
 לכל זאת, קובע סעי�  .26

  5 

 6"המדינות החברות יעשו כמיטב מאמציה$ להבטיח הכרה בעקרו$ כי לשני 

 7 ההורי� אחריות משותפת לגידול הילד והתפתחותו...".

 8, פרטה כב' השופטת סביונה 537) 3(2002, דיני� מחוזי פלוני נ' אלמוני 1034/01בע"מ  .27

 9   רוטלוי, מה כוללת טובת הילד:

 10"א, שבו נטלתי חלק, לא אחת, כי "כבר הודגש ע"י הרכב ביהמ"ש המחוזי בת

 11הזכות של ילדי� לקשר ע� שני ההורי� הינה זכות בסיסית של קטיני� 

 12המודגשת ג� באמנה בדבר זכויות הילד... ואוסי( על כ' כי במקביל לזכות זו 

 13של ילדי�, מוטלת אחריות על ההורי� לקיומו של קשר זה ע� ההורה האחר, 

 14יא בעקרו$ טובת הילד, שהוא העקרו$ שכ$ אי קיו� הקשר לא רק שפוגעת ה

 15   לפסק הדי�). 26(עמ' השולט בכל החלטה הקשורה בקטיני�..." 

 16שמירה על קשר רצו� ומשמעותי של הילד ע� ההורה הלא משמור� עולה בקנה אחד ע�  .28

 17טובתו והולמת את האינטרסי� שלו. מכא� האחריות לשמירת הקשר מוטלת על שני 

 18 1626/93; מא (חי') 579) 3, פ"ד לט(פדידה נ' פדידה 493/85ההורי� (השווה: ע"א 

 19(פורס� בנבו), אשר אושר ע"י בית המשפט העליו� ברע"א  ליכטנטריט נ' ליכטנטריט

 20 (פורס� בנבו)). פלונית נ' אלמוני 2184/99

  21 

 22  סיכומ� של דברי�:

 23 

 24ולמע� , 6.1.14לאור כל האמור לעיל, מצאתי לנכו� שלא להורות על ביטול החלטתי מיו�  .29

 25 הסר ספק, החלטתי זו ונימוקיה הינ� משו� החלטה א� לגופ� של דברי�.

 26 

 27במסגרת בקשתה של הא�, עתרה זו מלפני כי אורה על עיכוב ביצוע החלטתי, א� וככל  .30

 28שאחליט לאפשר לינה אצל האב. א� שלא הוגשה בקשה כדי� בנושא זה, מצאתי לנכו� לית� 

 29 נדחית. דעתי בקצרה, לפיה הבקשה לעיכוב ביצוע

 30 

 31 
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 1דווקא בעת הזו אני סבור כי עיכוב ביצוע ומת� אפשרות לא� להמשי
 ולנהוג  .31

 2אחת לשבועיי�, במניפולטיביות, תו
 גריעת זכותו של הילד לקשר טוב ע� האב הכולל לינה 

 3עלול לגרו� להסלמה דווקא ולא לרגיעה ובכל מקו�, איני רואה ולא אוכל לראות כיצד לינה 

 4יו אחת לשבועיי� עלולה להעמיד את הילד בסיכו� כלשהו, שיש למונעו של ילד קט� אצל אב

 5 בדר
 של עיכוב ביצוע. 

 6 

 7אני קובע בזאת כי בהתא� להתרשמותי מהצדדי� ומהתנהלות� הכללית, וא� בהתא�  .32

 8להתרשמות עורכות התסקיר מהאב ומהקשר שלו ע� הקטי�, לינת הקטי� אצל האב תיטיב 

 9ע� אביו. לצערי הרב, אי� לי אלא לקבוע כי הא� שמה לה ע� הקטי� ותחזק את הקשר שלו 

 10ד אצל למטרה לחבל בקשר זה מתו
 חשש בלתי לגיטימי בעליל כי נכונותה לאפשר לינת היל

 11  האב, עשויה להביא את האב לדרוש מעבר ללינה אחת לשבועיי�.

  12 

 13 3. 7,500הוצאות ההלי
 ושכ"ט עו"ד בס
 כולל של  שיבתשל� לממבקשת ה .33

  14 

  15 

 16  , בהעדר הצדדי�.2014ינואר  22, כ"א שבט תשע"דנית� היו�,  

  17 

18 

 19 

  20 

  21 




